EXMOIA). SR(A). PREFEITO(A),
EXMO(A). SR{A). PREGOEIRO(A) E COMISSAO DE APOIO
MUNICIPIO DE SANTO ANTGNIO DAS MISSOES {RS).

¥

Pregdo Presencial 019/2019.

PRECISAQ TRATAMENTO DE AGUA LTDA., pessoa juridica de
direito privado, sociedade empresaria limitada inscrita no CNPJ sob o ne.
24.604.%095/0001-10, estabelecida na rodovia RS 305, km 12, s/n2.,
pavilhéit:) 04, subdrbios da cidade de Tucunduva (RS), CEP 98.930-000;
neste afto representada por seu sécio-administrador NORTON AUGUSTO
MARTH\:H FILIPIN, brasﬂeiro,'solteiro, maior, empresdrio, nascido em
20/01/1;994, inscrito no CPF sob n2 024.006.740-19, documento de
ldentidéde Civil ne 7068728828, emitida pela SSP/RS, residente e
domicili:ado Rua. Sdo Lou're'ng:o, n? 51, bairro

Alegria (RS),




| instaurado procedimento administrativo, por meio do
pregdo presencial 019/2019, a fim de aferir a proposta-mais vantajosa para
a Administragdo para )prestagéo de servicos terceirizados de limpeza,
desinfecgdo, tratamento e monitoramento permanente de 28 (vinte e
oito) efstaf;ées de captacio de dgua para consumo humano no Municipio
de Sanfco Anténio das Missdes.

|

=

i
Il | Realizado o procedimento licitatdrio, restou a empresa ora
recorri:da vencedora do certame apods exaurida a fase de apresentacgdo das
propos:tas e lances verbais, tendo apresentado melhor prego, com
posterior habilitagdo, cantra o que se insurge a recorrente, sem razao.

1I O recurso manejado ndo passa de uma desesperada e
infantil iniciativa engendrada pela empresa derrotada e ora recorrente em
modificar o resultado ag langar, de forma absolutamente leviana, duvidas
acerca; da lisura dos atestados de capacidade técnica fornecidos pelas
empresas do setor privado acerca dos servigos prestados pela recorrida.

\Y Com efeito, hd varios anos no mercado e com conduta
absolutamente idénea, com vasta clientela formada por mais de sessenta
e dois! (62) Municipios e outros tantos entes da iniciativa privada, a
empresa recorrida possui'amplo lastro que comprova sua capacidade
técnica, dado gue, consoante reconhece a prépria recorrente, apresentou
no certame vérios atestados de capacidade técnica.

v Insurge-se de forma absclutamente pueril a recorrente
contral os atestados de capacidade técnica fornecidos pelas empresas da
iniciativa privada (RODpSUL TRANSPORTES e EXATTA PRESTACAQ DE
SERVIGOS LTDA.), langando de méa-fé duvida acerca da veracidade de seu
teor, o: que maldisfarca a tentativa pérfida da recorrente em modificar, por
via obliqua, & o certame licitatdrio no qy vencida.

estados de capac
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| _
que detenha capacidade técnico-operacional para bem cumprir e ©

|
contrato a ser formalizado.

|
Vil Tendo restado vencida no certame, e inconformada com o
resulta:do, a empresa recorrente langa duvidas infundadas acerca da lisura
dos atéstados de capacfdade.técnica fornecidos pelas empresas RODOSUL
TRANS%’ORTES e EXATTA PRESTACAO DE SERVICOS LTDA. & recorrida, o
com bafse nos quais restou habilitada.

VI i N3o cremos que esta Colenda Comiss8o, bem como V. Exa.,
experiﬁwentado gestor, irdo enveredar por conferir amparo a iniciativa vil
da recorrente em modificar artificiosamente o resultado do certame ao
provocfar de forma absolutamente infundada a inabilitag&o da recorrida.

IX Quanto ao atestado de capacidade técnica fornecido pela
empresa RODOSUL TRANSPORTES, alega a recorrente que seu firmatario e
sdcio, EVANDRO MARCIO BERFT, na época em que fornecido o atestado
também era socio da empresa VASAQ, ora - recorrida, entretanto
atualmente com outro nome empresarial. '

X Além de tudo o quanto se possa invocar acerca da
separacdo das personalidades da pessoa juridica em relagdo aos seus
sdcios,; cumpre destacar que o atestado fornecido é valido, porquanto
representa prestacdo de sérvi(;os em periodo anterior a admissdao de

Evandro na condicio de sdcio da hoje recorrida.

Xl De mais a mais, o segundo fato alegado, de que um dos
sdcios .é um dos responsaveis técnicos & algo absolutamente comum, sem
indicar: qualquer ilegalidade, muito menos depde contra o "bom conceito
moral" da recorrida, qualquer que seja a conotagdo esdrixula que tal jogo
de palavras usado pela recorrente queira significar.

X
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serwgos a sua pessoa juridica, no que ndo se denota qualquer ilegalidade

ou |mora||dade

XV Nada h3, pbis, que objetivamente se possa questionar
-quanto;ao referido atestado, sendo a propalada e maliciosa tentativa da
recorrente em criar embaragos a contratagdo da recorrida a partir de
imaculado processo de licitagdo. |

XV Ainda que se desconsidere o atestado da empresa
RODOSUL TRANSPORTES, subsiste a lastrear a participac@o da recorrida o
atestado fornecido pela empresa EXATTA PRESTACAO DE SERVICOS LTDA.,
acerca i:lo qual a recorrente sequer foi capaz de tecer qualquer acusacdo
ou imgé)utagéo objetiva, limitando-se a especular com insinuagdes
maldosas. | |

XVl Quanto ao atestado fornecido pela empresa EXATTA
PRESTA(;AO DE SERVICOS LTDA por ndo ter o que questionar, pretende a
parte recorrente, de forma absolutamente abusiva e ilegal, seja a empresa
EXATTA, a qual ndo participou do presente certame, instada a fornecer
documentos que sdo de sua propriedade e interesse, sem indicar qualquer

mécula iou razdo para tal proceder ou para embasar qualquer suspeita.

XVII | Ora, hd limites éticos e legais claros que estdo sendo
ultrapassados pela recorrente, a qual ndo pode, com base exclusivamente
em seu! maldoso compértamento, pretender que empresas estranhas ao
processo de licitagdo passem a ser abordadas para que comprovem
documentalmente as declaragBes por si prestadas, sem que isso
caracterize abuso de direito e mereca a devida reprimenda.

Xviil Ora, se entende gue tal documento se encontra viciado, ou
que nao corresponda a verdade que a recorrente entdo faca a devida
denunCIa ag &rio Publico, porém sob em ndo se
s, ser chamada &s su
evitar mediante o

dades, o que
rdilosg e




empresas que prestaram declaragcdes para a recorrida, entretanto sem

efetuar qualquer acusagdo formal ou deduzir suas suspeitas frente a estes
documentos.

XX ~ Ora, sem que a recorrente indique claramente qual a razdo
pela qual entende inidéneos tais documentos, ou os inquine falsos, ndac
cabe al Comissdo de LicitagBes proceder as diligéncias solicitadas, mal
travestidas em recurso absolutamente indcuo e inadequadamente
formulado.

&

XXl Percebam, Exas., que a recorrente ndo aduz qualquer

acusagao formal frente a recorrida ou as empresas que forneceram as

grave, apenas se fale de seu covarde comportamento de tecer insinuacdes
e veladas suspeitas péra induzir a Comissdo a pedir documentos e
esclarecimentos, em evidente abuso de direito e conduta absolutamente
ilegal.

declaragdes, ndo aponta objetivamente qualquer macula suficientemente

XX Diante do todo exposto, REQUER a recorrida PRECISAQ
TRATAMENTO DE AGUA LTDA. seja conhecido e, ao final, DESPROVIDO o
recursdI administrativo (se é que assim se pode considerar um rosério de
insinuagBes maldosas e incomprovadas, sem qualquer imputagéo objetiva

digna d%e nota e registro) manejado pela empresa LICS SUPER AGUA EIRELI,
confirm:ando—se assim sua vi’_cc')ria e habilitacdo no certame licitatorio em
comen‘:co, prosseguing!o—se em seus ulteriores termos até final

homoloiga.t;é'bl"édjudica(;:%\d\e contratacis.

i,

Basta, para tantg, qug se faga JWSTICAI!!

0/Santgf Antonio /das







